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AMANDNMAJI
k Predlogu zakona o postopku sodnega varstva nekdanjih imetnikov
kvalificiranih obveznosti bank (ZPSVIKOB-1), ’
druga obravnava, EPA 1354 - IX, za mati¢no delovno telo

K 4. ¢lenu
Dosedanje besedilo 4. ¢lena postane prvi odstavek.

Za novim prvim odstavkom se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:

»(2) V postopkih po tem zakonu se ne uporabljajo dolocbe o zastaranju terjatev iz
zakona, ki ureja obligacijska razmerja.«.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upoStevanja mnenja Zakonodajno pravne sluzbe
Drzavnega zbora Republike Slovenije (v nadaljnjem besedilu: ZPS), ki je opozorila, da
je pri pripravi Predloga zakona treba paziti, da nobeden od nekdanjih imetnikov zaradi
zastaranja ne bo izgubil mozZnosti uéinkovitega uveljavljanja te pravice, saj bi bilo to z
vidika odgovornosti zakonodajalca za nastali polozaj ustavnopravno nesprejemiljivo.
Zato se s predlaganim novim drugim odstavkom prepre¢i moznost, da bi toZniki po
Predlogu zakona lahko zaradi ugovora zastaranja izgubili sodno varstvo.

za nov 6.a clen i
Za 6. ¢lenom se doda nov 6.a ¢len, ki se glasi:

»6.a ¢len
(elektronska vioga)

(1) Pooblas&enec tozede stranke vloge vloZi v elektronski obliki, sodiS§¢e pa mu pisanja
vro¢a po varni elektronski poti.

V«Aj’ SLOVENIJA Dvajset let v EU.
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(2) Banka Slovenije in Repubhka Slovenua vloge vlagata v elektronski Obllkl sodlsce '|
pa jima pisanja vroca po varni elektronskl pot| «. :

L\

Obrazlozitev: : '
Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila na napacno
umestitev besedila 22. &lena Predloga zakona, katerega vsebina se sedaj prenese v
nov 6.a ¢len Predloga zakona.

K 7. élenu
V 7. ¢lenu se v drugem odstavku v drugem stavku za besedo »podatki« doda besedilo
»fiziénih oseb, ki so sodelovale pri nastanku dokumentov iz prejSnjega odstavka«.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da iz besedila
tega Clena ni jasno razvidno, na katere osebe se osebni podatki nanaSajo. S
predlagano spremembo se tako jasno dologi, da se lahko objavijo dotiéni osebni
podatki fizicnih oseb, ki so sodelovale pri nastanku dokumentov, ki jih bo Banka
Slovenije javno objavila na svoji spletni strani. Za pravilno razumevanje odlogitev,
povezanih z izrednimi ukrepi Banke Slovenije, so namre¢ pomembni tudi podatki o
fiziénih osebah, ki so sodelovale pri nastanku dokumentov, zlasti njihova tedanja
funkcija oziroma vloga v zvezi z nastankom dokumenta.

K 8. ¢lenu
V 8. €lenu se prvi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(1) Ministrstvo, pristojno za finance (v nadaljnjem besedilu: upravljavec podatkovne
sobe), za vsako banko, ki ji je bil izre€en izredni ukrep, vzpostavi loéeno virtualno
podatkovno sobo, v kateri omogo¢a dostop do dokumentov in podatkov iz prvega,
tretiega in Cetrtega odstavka 19. €lena tega zakona. Minister, pristojen za finance,
objavi obvestilo 0 vzpostavitvi virtualne podatkovne sobe v Uradnem listu Republike
Slovenije.«. '

V drugem odstavku se v drugi alineji za besedo »identifikacije« doda besedilo »najman;j
srednje ravni zanesljivosti«, ¢etrta alineja pa se spremeni tako, da se glasi:

» - omogoca osebi, Ki ji je bil vskladus 1., 2., 3., 4., 5., 6. ali 13. toéko 10. &lena tega
zakona omogoden vstop v virtualno podatkovno sobo, da sama omogoé&i vstop
osebam, ki v virtualno podatkovno sobo vstopajo kot njeni pooblaséenci;«.

V tretjem odstavku se za besedo »stranki« doda vejica in besedilo »Republiki Sloveniji,
Ustavnemu sodiséu ter Evropskemu sodi§¢éu za ¢lovekove pravice«.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da bi bilo treba,
upoStevaje prehodno ureditev, dolo€iti tudi, da upravijavec podatkovne sobe o
vzpostavitvi virtualne podatkovne sobe za vsako posamezno banko, ki ji je bil izreCen
izredni ukrep, objavi obvestilo, ki ga objavi v Uradnem listu Republike Slovenije. ZPS je
tudi opozorila, da ni jasno, zakaj naj bi bil omogoéen le dostop do dokumentov iz
prvega odstavka 19. ¢lena tega zakona (dokumente, ki jih zagotovi Banka Siovenije),
zato se s predlagano spremembo omogodi tudi dostop do dokumentov in podatkov, ki
jih zagotovita Ministrstvo za finance in Slovenski drzavni holding.




3

* Z dopolnitvijo drugega odstavka se glede na:ureditev osebne elektronske: identitete in : °
- sredstev - -elekteoniske identifikaciie v Zakonu o elektronski* ldentlﬁkacul in storitvah
. zaupanja doloéi- zahtevana raven zanesljlvostl sredstva elektronske identifikacije za

vstop v virtualno podatkovno sobo. Sprememba- &etrte alineje je povezana z
amandmajem k 10. ¢lenu Predloga zakona, ki dodaja novo 13. tocko.

S spremembo v tretiem odstavku se uposteva dejstvo, da je v postopkih po Predlogu
zakona Republika Slovenija ex lege stranski intervenient na strani toZenca, zato se ji
omogoci vstop v virtualno podatkovno sobo enako kot viagatelju izrednega pravnega
sredstva, ustavne pritoibe ali pritozbe na Evropsko sodisce za ¢lovekove pravice. S
spremembo se omogoca dostop v virtualno podatkovno sobo tudi Ustavnemu sodiscu
in Evropskemu sodiSéu za Elovekove pravice (ESCP) ki dostop potrebUJeta ravno
zaradi morebitne ustavne pritozbe ali pritozbe pred ESCP.

K 9. élenu
V 9. ¢élenu se v prvem odstavku beseda »seznama« nadomesti z besedo »seznamov«.

V tretiem odstavku se v Getrti alineji za besedo »sodnik,« dodata besedi »sodno
osebje,«. '

V getrtem odstavku se v tretji alineji za besedo »sodnik,« dodata besedi »sodno
osebje, «.

V sedmem odstavku se v prvi alineji beseda »enoliéna« nadomesti z besedo
»identifikacijska«, v peti alineji pa se za besedo »sodnik,« dodata besedi »sodno
osebje,«.

Osmi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(8) Evidence iz prve do Cetrte alineje drugega odstavka tega €lena se upravljajo do
preteka petih let od pravnhomocénosti zadnje odloébe za posamezno banko, izdane v
postopku, ki se vodi v skladu s tem zakonom. Evidenca iz pete alineje prvega odstavka
tega €lena se upravlja pet let po poteku roka iz prejSnjega stavka.«.

V devetem odstavku se drugi stavek spremeni tako, da se glasi:

»ATVP lahko dostopa do evidenc iz prve do getrte alineje drugega odstavka tega
¢lena.«.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da je v prvem
odstavku 9. ¢lena treba na jezikovni ravni upostevati, da je v 17. in 18. ¢lenu Predloga
zakona dolo¢eno vedje Stevilo seznamov.

Nadalje se v Cetrti alineji tretiega odstavka, tretji alineji Getrtega odstavka in peti alingji
sedmega odstavka doda sodno osebje, ki bo glede na drugo alinejo tretjega odstavka
imelo pravico vstopati v virtualno podatkovno sobo. Na podiagi 12. toc¢ke 10. ¢lena
Predloga zakona se namre¢ vstop v virtuaino podatkovno sobo omogo€i osebam, ki jih
za vstop pooblasti sodiS¢e. To pa so poleg sodnikov tudi osebe, ki predstavljajo sodno
osebje.

S spremembo v sedmem odstavku se tudi natanéneje dolo€i, kateri podatek se
obdeluje v prvi alineji, in sicer se namesto enolicna oznaka sredstva elektronske
identifikacije obdeluje identifikacijska oznaka sredstva elektronske identifikacije
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S spremembo osmega odstavka se natanéneje dologijo roki za upravljanje evidenc iz
prve do cetrte alineje' drugega odstavka 9. élena Predloga zakona, s spremembo
devetega odstavka pa se v skladu z mnenjem ZPS odpravi moznost dostopa do teh
evidenc za Banko Slovenije, saj to ni potrebno.

K 10. ¢lenu
V 10. &lenu se 5. tocka spremeni tako, da se glasi:

»5. osebam, ki so upravicene do vstopa na podlagi odlo¢be sodi§¢a, ¢e so vstop
zahtevale s tozbo iz drugega odstavka 27. ¢lena tega zakona;«.

V 8. tocki se za besedilom »1. do 6.« doda besedilo »in 13.«.
V 9. tocki se za besedilom »1. do 6.« doda besedilo »in 13.«.
12. to¢ka se spremeni tako, da se glasi:

»12. sodiséu, ki odloda o zadevah na podlagi tega zakona, in osebam, ki jih je sodi§¢e
tekom postopka pooblastilo za vstop, in«.

13. tocka se spremeni tako, da se glasi:

»13. pravni osebi zasebnega prava, ki lahko viozi kolektivno odSkodninsko tozbo na
podlagi tega zakona.«.

Obrazlozitev:

S spremembo 5. toéke se nedvoumno dolo€i, da lahko vstop v virtualno podatkovno
sobo zahteva tudi oseba, ki je vlozila tozbo na podlagi drugega odstavka 27. ¢lena
Predloga zakona, s katero zahteva ugotovitev statusa nekdanjega imetnika.

Sprememba 8. in 9. tocke je potrebna zaradi amandmaja, ki spreminja 13. to¢ko 10.
¢lena Predloga zakona.

S spremembo 12. tocke se, skladno s bripombo ZPS, bolj jasno opredeljuje nacin
dolo€anja oseb, ki jih za virtualno podatkovno sobo pooblasti sodisce.

S spremembo 13. tocke se upoSteva pripomba ZPS, ki je opozorila, da
Informacijskemu poobla§éencu kot nadzornemu organu za izvajanje varstva osebnih
podatkov ni treba omogoditi vstopa v virtualne podatkovne sobe na podlagi doloc¢be, ki
omogoca vstop osebam, ki so povezane s sodnimi postopki na podlagi tega zakona,
saj mu dostop neposredno omogoca podroéni zakon (v okviru izvajanja nadzora).
Obenem se s to toko omogoCi dostop upraviceni osebi za vlozitev kolektivne
odskodninske tozbe, saj v primeru vioZitve kolektivne odskodninske tozbe nekdanji
imetniki kvalificiranih obveznosti bank, ki bodo vkljuéeni v kolektivni postopek, ne bodo
stranke postopka.

K 11. €lenu
V tretjiem odstavku se besedilo »1. do 6. in 12.« nadomesti z besedilom »1. do 6., 12.
in 13.«.

g
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- Amandma-je potreben zaradi uskladltve S spremenjeno 8 tocko 10 clena Predloga

zakona, ki vstop v virtualno podatkovno sobo omogoca tudi pooblaséencu osebe iz 13.
tocke 10. ¢lena Predloga zakona.

K 12. ¢lenu
V 12. &lenu se za petim odstavkom doda nov Sesti odstavek, ki se glasi:

»(6) ATVP vpiSe v evidenco iz prve alineje drugega odstavka 9. élena tega zakona
osebo, ki zastopa osebo iz 13. tocke 10. €lena tega zakona, e ta viogi za vstop v
virtualno podatkovno sobo prilozi akt o ustanovitvi osebe, ki jo zastopa, in iz katerega
je razvidno upraviéenje za viozitev kolektivne odskodninske toZbe po tem zakonu.«.

Dosedaniji Sesti odstavek postane sedmi odstavek.

Obrazlozitev:
Amandma je potreben zaradi spremembe 13. tocke 10. ¢lena tega zakona.

K 13. ¢lenu
V 13. €lenu se v prvem odstavku za besedo »osebo« doda besedilo »iz 2., 3., 4., 5., 6.
in 13. tocke 10. ¢lena tega zakona«.

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Ce ATVP osebe ne vpiSe v evidenco iz prve alineje drugega odstavka 9. ¢lena
tega zakona, ker niso izpolnjeni pogoji iz prvega do Sestega odstavka prej§njega &lena,
izda odloébo o zavrnitvi vstopa v virtualno podatkovno sobo. Zoper to odio&bo ni
pritozbe in ni dopusten upravni spor. Osebe iz 2., 3., 4., 5., 6., 9. in 13. toéke 10. &lena
tega zakona, ki jim je bil vstop zavrnjen, lahko zahtevajo vstop v virtualno podatkovno
sobo s tozbo iz prvega odstavka 27. ¢lena tega zakona, o éemer se oseba v odlocbi
pouci.«.

V tretiem odstavku se na koncu druge alineje pika nadomesti s podpiéjem in doda nova
tretja alineja, ki se glasi:

»- 0 viogi za vstop v virtuaino podatkovno sobo ATVP odioéi v petih delovnih dneh od
njenega prejema.«.

Peti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(5) Vloga iz prvega do Cetrtega odstavka prejSnjega ¢lena se vloZi na obrazcu, ki ga
doloCi ATVP in objavi v Uradnem listu Republike Slovenije. Obrazec vsebuje naslednje
osebne podatke vlagatelja: osebno ime ali firmo, naslov ali sedeZ, davéno $tevilko,
maticno Stevilko pravne osebe, vrsto vrednostnega papirja, koliéino vrednostnih
papirjev ter druge podatke, ki omogocajo identifikacijo vrednostnih papirjev, njihovega
imetnika in raguna, na katerem so se ti vrednostni papirji vodili. Vloga iz petega in
Sestega odstavka prejSnjega Clena vsebuje tudi druge podatke, ki izkazujejo
upravi€enost za vpis v skladu s petim in Sestim odstavkom prej$njega élena.«.

Obrazlozitev:



6

Amandma je potreben zaradi-upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da je dolocba

prvega odstavka, ki ureja:vnosipatatkov v sistem virtualne podatkovne sobe, ‘nejasnaﬂm.vte'

Po njenem mnenju je treba upostevati, da je vstop v virtualno podatkovno sobo LA ;
avtomatiziran in poteka z uparabo sredstev elektronske identifi kacue v skladu z drugo '
alinejo drugega odstavka 8. &lena Predloga zakona. Zato se s predlagano dopolnitvijo

prvega odstavka in v povezavi z amandmajem k 10. ¢lenu Predioga zakona nedvomno

dologi, da se naloge ATVP glede vstopa v virtualne podatkovne sobe nanasajo le na

osebe iz 2, 3., 4., 5., 6., 9. in 13. tocke 10. ¢lena Predloga zakona, medtem ko bodo

osebe iz 1. to¢ke 10. ¢lena Predloga zakona v sistem beleZzene avtomatizirano.

Z dopolnitvijo drugega odstavka se na predlog ZPS dolo¢i, da ATVP osebe ne vpise v
ustrezno evidenco, €e niso izpolnjeni pogoji za vpis iz prvega do Sestega odstavka 12.
¢lena Predloga zakona.

Ker je ZPS opozorila, da je vstop v virtualno podatkovno sobo kljuéen za uéinkovitost
sodnega varstva in bi bilo treba dolo¢iti, da ATVP vioge za vstop v virtualno
podatkovno sobo obravnava hitro in prednostno oziroma v takem roku, da se lahko
zagotovi vstop v virtuaino podatkovno sobo ob njeni vzpostavitvi, se predlaga
dopolnitev tretjega odstavka.

Sprememba pétega odstavka je potrebna, ker vioge iz petega in $estega odstavka 12.
¢lena Predloga zakona ne vlagajo nekdaniji imetniki, ampak osebe iz 9. in 13. toéke 10.
¢lena Predloga zakona.

K 16. ¢lenu

V 16. ¢lenu se v prvem odstavku v prvem stavku beseda »tretjega« nadomesti z
besedo »drugega«, besedilo »iz 1. do 6. tocke« pa se nadomesti z besedilom »iz 1. do
6. in 13. toCke«.

Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(3) Osebam iz 7., 10., 11. in 12. togke 10. &lena tega zakona se vstop v virtualno
podatkovno sobo omogoéa do dokoncanja postopkov v skiadu s tretjim odstavkom 8.
clena tega zakona in prej$njim odstavkom.«.

Obrazlozitev:

Sprememba prvega odstavka je potrebna zaradi amandmaja k 10. élenu (sprememba
13. tocke) in 32. ¢lenu Predloga zakona. Amandma za spremembo tretjega odstavka je
potreben zaradi upoStevanja mnenja ZPS, ki je opozorila na ureditev iz tretiega
odstavka 8. ¢lena Predioga zakona, ki ne doloc¢a zaprtja virtuaine podatkovne sobe,
ampak dolo¢a, do kdaj je vstop v virtualno podatkovno sobo posameznim osebam
omogocen. S predlagano spremembo je vstop neposredno povezan z dokonéanjem
postopkov v primeru vioZenih izrednih pravnih sredstev, ustavne pritozbe ali pritozbe
na Evropsko sodiscée za Clovekove pravice.

K 19. élenu
V 19. Clenu se v drugem odstavku za drugim stavkom doda nov tretji stavek, ki se
glasi:

»Banka Slovenije iz dokumentov izlo¢i podatke, ki se nanasajo na fiziéne osebe, ki so
bile stranke bank. Izloéitev podatkov na podiagi prejSnjega stavka se ne nanasa na
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fizitne osebe, ki so'sodelovale pri nastanku dokumentov in podatkov iz prejsnjega:

SN odStavka «. D griiiigt p@dP

- uu'f : nl‘r |
V tretjem odstavku se ¢rta besedllo »prekrije osebne podatke in«.

Peti odstavek se ¢rta.

Obrazlozitev:

Sprememba v tretjem odstavku je potrebna, ker bo Slovenski drzavni holding za vsako
banko, ki ji je bil izreGen izredni ukrep, za objavo dokumentov in podatkov v virtualni
podatkovni sobi upravijavcu podatkovne sobe izrocil dokumente, iz katerih so razvidni
pogoji za prenos tveganih postavk bank na nekdanjo Druzbo za upravijanje terjatev
bank. Prenos tveganih postavk se je izkljuéno nanasal na terjatve bank do pravnih
oseb, zato ti dokumenti ne bodo vsebovali osebnih podatkov. .

K 22. clenu
22. ¢len se ¢rta.

Obrazlozitev:
Vsebina tega ¢lena se prenese v nov 6.a ¢len Predloga zakona.

K 23. clenu
V 23. €lenu se prvi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(1) Sodi§¢e na predlog viade, Banke Slovenije ali neprofitnega reprezentativnega
interesnega zdruZenja, ki deluje v najboljSem interesu nekdanjin imetnikov (v
nadaljnjem besedilu: reprezentativno zdruzenje), in ki se lahko vlozi najkasneje v dveh
mesecih od uveljavitve tega zakona, imenuje skupino neodvisnih strokovnjakov (v
nadaljnjem besedilu: odbor) za izdelavo izvida (ugotovitev) in mnenja (v nadaljnjem
besedilu: predhodno mnenje) o tem, ali je nekdanjim imetnikom zaradi uéinka izrednih
ukrepov nastalo prikrajSanje v visini, ki je vi§je od prikraj§anja, ki bi jim nastalo, e
izredni ukrepi ne bi bili izreéeni, in v primeru, da je takSno prikrajsanje nastalo:
- kakSna bi bila najverjetnejSa obravnava posameznih razredov kvalificiranih
obveznosti posamezne banke, ¢e izredni ukrep ne bil izreéen, in
- koliko znaSa razlka med najverjetnejSo in dejansko obravnavo posameznih
razredov kvalificiranih obveznosti posamezne banke.

Sodis¢e lahko odboru nalozi, da v predhodnem mnenju ugotovi in poda mnenje tudi
glede drugih relevantnih dejstev.«.

V drugem odstavku se besedilo »ima najve¢ ¢lanov« nadomesti z besedilom »je najbolj
reprezentativno glede na kriterije, ki jih doloCa zakon, ki ureja kolektivne tozbe«.

V tretiem odstavku se besedilo »zaCetek postopka pridobitve« nadomesti z besedo
»izdelavo«, beseda »pridobitev« pa se na treh mestih nadomesti z besedo »izdelavo«.

V Sestem odstavku se drugi stavek nadomesti s stavkom, ki se glasi:

»Sodis¢e sklep iz prejSnjega stavka ter sklepe iz tretiega odstavka tega &lena vrodi
upraviCenim predlagateliem iz prvega odstavka tega €lena in jih objavi v virtualni
podatkovni sobi, na sodni deski in spletni strani sodi§éa.«.
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~ Deveti odstavek se spremeni:tako, da se glasi: ) S v
g Dmr‘t’- . v roon .'.~ r)dst-"‘
»(9) Odbor na podlagi-pripomb iz sedmega in osmega odstavka tega clena v-treh

- :mesecilt od izteka roka iz prejSnjega odstavka pripravi predhodro mnenije, ki vsebuje:

- predstavitev uporabljenih podatkov, izraéunov in metod pri pripravi predhodnega
mnenja;

- mnenje odbora v skladu s prvim odstavkom tega ¢lena;

- opredelitev do pripomb iz sedmega in osmega odstavka tega ¢lena.

Enajsti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(11) V Sasu od objave sklepa o zadetku postopka za izdelavo predhodnega mnenja
na sodni deski in spletni strani sodi§¢a do objave povzetka predhodnega mnenja v
skladu s prejSnjim odstavkom rok za vlozitev tozbe iz 29. Clena tega zakona ne tece.
Ce povzetek predhodnega mnenja ni objavljen v dvanajstih mesecih po objavi sklepa
sodiS€a o imenovanju odbora, se tek roka za vlozZitev tozbe iz 29. ¢lena tega zakona
nadaljuje.«.

Dvanajsti odstavek se spremeni tako, da se glasi:
»(12) Vlado v postopku po tem ¢lenu zastopa Drzavno odvetnistvo.«.

Obrazlozitev:

Z dopolnitvijo prvega odstavka se doloéi rok za vioZitev predloga za izdelavo
predhodnega mnenja, saj po mnenju ZPS sicer glede na roke v postopku imenovanja
odbora po tem ¢&lenu sodiS€e ne bo moglo slediti Sestmese¢nemu roku iz tega
odstavka, ki je dolocen za vlozZitev toZzbe. V prvem stavku se termin »$§koda«
nadomesca s terminom »prikrajSanje«. Nadalje se v prvem odstavku nekoliko spremeni
vsebina vprasanj, na katera bo moral odgovoriti odbor v svojem mnenju.

S spremembo . drugega odstavka se sledi mnenju ZPS, ki je opozorila na
problematiénost sedanjega kriterija za izbor reprezentativnega zdruzenja. Kot kriteriji
za doloéitev najbolj reprezentativnega zdruzenja se sedaj upostevajo kriteriji, ki jih
doloéa zakon, ki ureja kolektivne tozbe.

Z dopolnitvijo devetega odstavka se upoSteva mnenje ZPS, ki je opozorila, da je
vsebino predhodnega mnenja treba uskladiti z dolo¢bo prvega odstavka 23. Clena
Predloga zakona ter dolo¢neje opredeliti z vidika vsebine izvedenskega mnenja.
Ceprav gre pri predhodnem mnenju za posebno obliko izvedenskega mnenja, saj gre
pri njegovi pripravi za odstop od pravil iz zakona, ki ureja pravdni postopek, se dolodi,
da se v predhodnem mnenju predstavijo tudi uporabljeni podatki, izracuni in metode pri
pripravi predhodnega mnenja.

Z dopolnitvijo enajstega odstavka se ureja poloZaj, ¢e pride do zakasnitve priprave
predhodnega mnenja v povezavi z uéinkovitim sodnim varstvom nekdanjih imenikov
kvalificiranih obveznosti bank. Tako je sedaj doloceno, da se v primeru, ko povzetek
predhodnega mnenja ni objavljen v dvanajstih mesecih po objavi sklepa sodi§¢a o
imenovanju odbora, tek roka za vlozZitev toZzbe iz 29. ¢lena Predloga zakona nadaljuje.

Z dvanajstim odstavkom se dolo€i, da Vlado Republike Slovenije v postopku po tem
¢lenu zastopa Drzavno odvetnistvo. V postopku imenovanja odbora je namrec
potrebnih ve¢ odloditev vseh kvalificiranih prediagateljev izdelave predhodnega
mnenja, za kar je najprimernejSe Drzavno odvetnistvo.
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K 24. ¢lenu 2 : : ‘ C :

V'24. ¢lenu se v drugem odstavku crta besedllo malitima izkusnje iz postopkov k
pregleda kakovosti sredstev za.bonitetni nadzor bank in postopkov prenehanja i
gospodarskih druzb na obmoqquvropske unue «. ‘ ' !

V tretiem odstavku se v napovednem stavku za besedilom >>|2!00|tven| razlogi« doda
besedilo »za izvedencac.

V 4. tocki se podtocka a) spremeni tako, da se glasi:

»a) ¢lan organa vodenja, organa nadzora ali vodja organlzacuske enote banke, ki ji je
bil izre€en izredni ukrep;«.

Crta se podtogka c).

Dosedaniji podto¢ki ¢) in d) postaneta podtoéki c¢) in ¢).

Dosedanja podtocka e), ki postane podtocka d) se spremeni iako, da se glasi:

»d) funkcionar ali zaposiena oseba na Ministrstvu za finance ali v Banki Slovenije, ali«.
Dosedanja podtocka f) postane podtocka e).

Peti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(5) Clani odbora kot zaupne varujejo vse podatke, ki so jih dobili pri opravljanju nalog
¢lana odbora, in jih smejo uporabiti le pri opravljanju teh nalog. Pri opravijanju svojih
nalog so ¢lani odbora neodvisni.«.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila na nedosledno
uporabo izrazoslovja v izlo€itvenih razlogih. Zato se ¢rta podtocka c), saj te razloge ze
vkljuéuje podtocka a). Prav tako se med osebe, ki ne morejo biti imenovane za &lana
odbora, vkljucijo tudi funkcionariji Ministrstva za finance in Banke Slovenije.

S spremembo petega odstavka se upoSteva mnenje ZPS, ki je opozorila, da &lani
odbora ne bodo opravljali funkcije, temve¢ naloge.

K 25. ¢lenu
V 25. &lenu se drugi, tretji in Cetrti odstavek spremenijo tako, da se glasijo:

»(2) Predsednik odbora vodi seje in predstavija odbor. Odbor je sklep&en, ¢e je
navzoc¢a vecina njegovih €lanov. Odbor odloc¢a z vecino glasov vseh Elanov, pri éemer
se posamezen ¢lan glasovanja ne more vzdrzati.

(3) Odbor lahko sodiS€éu predlaga, da osebam iz prvega odstavka 36. lena tega
zakona nalozi, naj sodiS¢u predlozijo dokument ali podatek, ki je po mnenju odbora
potreben za izdelavo predhodnega mnenja. Za postopek po tem odstavku se smiselno
uporabljata 36. in 37. €len tega zakona.

(4) Clani odbora so upravieni do povradila strogkov, ki so jim nastali v zvezi z
opravljanjem njihovih nalog po tem zakonu, in nagrade, ki jih krije Republika Slovenua
Minister, pristojen za finance, dolo¢i nacin ugotavljanja stroSkov, vkljuéno z visino
nagrade ¢lanom odbora.«.

o
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Obrazlozﬂev ol o e ' prreee @yl e
- spremembo.drugega odstavka se tudi za: sklepcnosi odbora dolo&i kvorum, ki je
predpisan za sprejetje njegovih odlo€itev, s ¢imer se zagotovi u€inkovitejSe delo tega
odbora.” Nadalje se s spremembo drugega odstavka naslovi opozorilo ZPS, da
uporabljeni pojem »sklepi« povzro€a nejasnost glede tega, ali se nanasa le na
odlocitve procesne oziroma organizacijske narave ali na vse odlo€itve, med drugim tudi
na sprejetje predhodnega mnenja.

S spremembo tretjega odstavka se natanéneje uredi rezim dostopa do dodatnih
dokumentov in podatkov, ki jih bo zahteval odbor. Ob tem se bosta smiselno
uporabljala 36. in 37. &len Predloga zakona.

S spremembo Eetrtega odstavka se z vidika nacela legalitete jasneje doloéi, da gre za
stroske, ki so nastali ¢lanom odbora v zvezi z opravljanjem njihovih nalog po tem
zakonu, in nagrade, ki jih krije Republika Slovenija.

K 26. clenu
V 26. &lenu se v prvem odstavku &rta besedilo »ki jih izvede ministrstvo, pristojno za
finance,«, na koncu prvega odstavka pa se doda nov stavek, ki se glasi:

»Dinamiko izplagil po prejSnjem stavku vlada doloci na nacin, da se z njimi ne preseze
obsega izdatkov, ki je za drzavni proradun dolocen v odloku o okviru za pripravo
proragunov sektorja drzava za posamezno obdobje.«.

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Poravnalna shema se dolo¢i za posamezne razrede kvalificiranih obveznosti
posameznih bank, in sicer tako, da izplacilo po poravnalni shemi znasa 60 % Skode, ki
je posameznemu nekdanjemu imetniku nastala zaradi izrednega ukrepa, vkljucno s 60
% zneska obresti, izradunanimi v skladu z 41. ¢lenom tega zakona, pri ¢emer se
izplacilo po poravnalni shemi obrestuje od dneva izdaje odlo¢be Banke Slovenije do
datuma uveljavitve uredbe iz prejSnjega odstavka.«.

V ftretiem odstavku se za besedo »zneska« doda besedilo »oziroma v primeru
obrocnega izplagdila z izplaéilom prvega obroka placila«.

V Getrtem odstavku se crta prvi stavek.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da bi morale biti
bistvene sestavine pravice do poravnave, ki opredeljujejo polozaj upravi¢enca, kot so
viSina, naéin oziroma dinamika (roki) izplacil in nacin ugotavljanja upravi€encev, jasno
in dovolj iz€rpno doloéeni ze v zakonu. Zato se dopolni prvi odstavek na nacin, da
viSina izplacila po poravnalni shemi znasa 60 % Skode, ki je nastala posameznemu
nekdanjemu imetniku zaradi izrednega ukrepa. Glede dinamike izplacila zaradi
potencialne velike obremenitve za javne finance se z dopolnitvijo prvega odstavka
doloéi le, da dinamiko izplacil doloéi Viada Republike Slovenije na nacin, da se z njimi
ne preseze obsega izdatkov, ki je za drzavni proracun doloéen v odloku o okviru za
pripravo proradunov sektorja drzava za posamezno obdobje.

Z dopolnitvijo drugega odstavka se uredi tudi vi§ina obresti v primeru poravnave, pri
¢emer se izpladilo po poravnalni shemi obrestuje od dneva izdaje odlo¢be Banke
Slovenije do datuma uveljavitve uredbe s strani ministrstva, pristojnega za finance.
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S spremembortretiega: odstavka::se :natanéneje’ uredi, kdaj nekdanjemu imetnikux: 1+
: preneha status- nekdanjega. imetnika po-Predlogu zakona v prlmeru ¢e bosslo:za
. obro¢no izplacevanje pomvnalnega zneska | : Ny ;

S spremembo Eetrtega odstavka se uposteva pripomba ZPS, da je treba upostevati, da
je ucinek iz Cetrtega odstavka (izguba pravice do odskodnine po Predlogu zakona) ze
zajet v tretjem odstavku.

K 27. clenu
V Sestem odstavku se beseda »peti« nadomesti z besedo »€etrti«.

Obrazlozitev:
Amandma je potreben zaradi poprave sklica na 32. ¢len, h kateremu je viozen
amandma.

K 28. clenu
V 28. ¢lenu se prvi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(1) Ne glede na 2. ¢len Zakona o kolektivnih tozbah (Uradni list RS, §t. 65/17; v
nadaljnjem besedilu: ZKoIT) lahko nekdanji imetniki uveljavljajo odSkodninsko varstvo
po tem zakonu tudi s kolektivno odSkodninsko tozbo, ¢e zahtevki izvirajo iz iste odlocbe
Banke Slovenije. Poziv za viozitev kolektivne odSkodninske tozbe objavi sodis¢e na
spletni strani sodi§¢a in sodni deski v 15 dneh od objave obvestila iz 29. ¢lena tega
zakona. Ne glede na prejSnji stavek sodi§ée poziv v primeru predloga iz prvega
odstavka 23. ¢lena tega zakona, objavi v 15 dneh od objave predhodnega mnenja iz
desetega odstavka 23. ¢lena tega zakona v virtualni podatkovni sobi. V pozivu sodiS¢e
opozori na uéinke kolektivne odSkodninske tozbe, ki pa se ne raztezajo na pravico do
viozitve tozbe v skladu z drugim odstavkom prejSnjega ¢lena.«.

V drugem odstavku se beseda »doloébe« nadomesti z besedilom »prvi in drugi
odstavek 30. ¢lena.

Tretji odstavek se Crta.
Dosedanji Eetrti odstavek postane tretji odstavek.

Obrazlozitev:

Amandma je potreben zaradi opozorila ZPS, da je rok za objavo poziva sodiS¢a k
vlozitvi kolektivne tozbe predolg in se zato zastavlja vprasanje uéinkovitosti predlagane
resSitve. Ker je namen poziva opozoriti upraviéene osebe na zafetek teka roka oziroma
konec prekinitve teka roka za vloZitev tozbe, se rok skrajSa na 15 dni od vzpostavitve
virtualne podatkovne sobe oziroma od objave predhodnega mnenja, saj je rok za
vlozZitev kolektivne tozbe relativno kratek.

S spremembo drugega odstavka se sledi mnenju ZPS, da je treba natanéno navesti
doloébe sistemskega zakona, od katere se odstopa.

Razlog za ¢értanje tretjega odstavka je v dopolnitvi prvega odstavka tega ¢&lena in
smiselni uporabi ZKolT v primeru kolektivhe odskodninske tozbe.
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V 29. ¢lenu se beseda »Sestih« nadomestl z besgdo »devetih«, beseda »treh« pa se!

nadomesti z besedo »Sestih«. - W . { |

Obrazlozitev: ‘
S predlaganim amandmajem se podaljsajo rokl za vlozitev tozbe za uveljavljane
odskodninskega varstva po Predlogu zakona.

K 31. ¢lenu ,
V 31. €lenu se drugi in tretji odstavek spremenita tako, da se glasita:

»(2) Za tozbe, ki so bile viozene pred objavo sklepa o zagetku postopka za izdelavo
predhodnega mnenja, se rok za odgovor prekine do objave povzetka predhodnega
mnenja iz desetega odstavka 23. ¢lena tega zakona na spletni strani sodisca.

(3) Ce je vioZena kolektivna od$kodninska tozba, je ne glede na &etrti odstavek 29.
¢lena ZKolT rok za odgovor na tozbo enak roku iz prvega odstavka tega ¢iena.«.

Obrazlozitev:
S spremembo prvega odstavka se prekinitev roka uskladl s spremembo enajstega
odstavka 23. &lena Predloga zakona.

S spremembo tretjega odstavka .se uposteva pripomba ZPS, da je treba ta odstavek
dopoiniti z navedbo dolo¢b- Zakona o kolektivnih odSkodninskih tozbah, od katerih
predlagana dolo¢ba odstopa.

K 32. ¢lenu
V 32. ¢lenu se ¢rta prvi odstavek.

Drugi odstavek, ki postane prvi odstavek, se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Ce kolektivna odskodninska toZba ni vioZzena v roku iz 29. élena tega zakona ali ée
sodiS¢e vloZzene kolektivne odSkodninske tozbe ne odobri, sodi§ée po prejemu
odgovora na toZzbe s sklepom zdruZi posamezne pravde, v katerih so tozniki razliénih
redov kvalificiranih obveznosti in njihovi zahtevki izvirajo iz iste odloébe Banke
Slovenije ter jih obravnava v vzorcnem postopku v skladu z zakonom, ki ureja pravdni
postopek.«.

Dosedaniji tretji, Cetrti, lpe’ti in Sesti odstavek pbstanejo drugi, tretji, Cetrti in peti
odstavek. ‘

V dosedanjem $estem odstavku, ki postane peti odstavek, se beseda »drugega«
nadomesti z besedo »prvegac.

Obrazlozitev:

S spremembo drugega odstavka, ki postane prvi odstavek, se odpravijo nejasnosti
glede zdruZitve pravd in s tem povezano nadaljnjo obravnavo v vzorénem postopku.
Zdruzile se bodo torej posamezne pravde, v katerih so toZniki razliénih redov
kvalificiranih obveznosti in njihovi zahtevki izvirajo iz iste odlocbe Banke Slovenije, v
nadaljevanju pa jih bo sodi8¢e obravnavalo po pravilih vzorénega postopka.
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S spremembo Sestega .odstavka se uposteva értanje dosedanjega prvega odstavka
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K 33. ¢lenu
V 33. ¢lenu se v prvem odstavku beseda »postopku« nadomestl z besedo
»postopkih«.

Obrazlozitev: ,

S spremembo prvega odstavka se uposteva dejstvo, da Predlog zakona predvideva
veé postopkov, po naravi stvari pa se ne nanasSa na postopek iz 43. ¢lena Predloga
zakona, ki ureja postopek, v katerem sta Banka Slovenija in Republika Slovenija
nasprotni stranki.

K 34. clenu
Naslov 34. ¢lena se spremeni tako, da se glasi: »obrnjeno dokazno breme«.

Obrazlozitev:

S spremembo naslova tega €lena se Zeli poudariti, da gre za obrnjeno dokazno breme,
na podlagi katerega bo morala Banka Slovenije kot tozena stranka dokazovati, da
tozbene navedbe nekdanijih imetnikov ne drzijo. Pri tem ne bo dovolj zgolj sklicevanje
na izdane pravne akte (npr. odloébo o izrednem ukrepu), temvec gre za dokazovanje,
da so bili izpolnjeni pogoji za uporabo izrednih ukrepov iz ZBan-1 in da je bil obseg
uporabe izrednih ukrepov utemeljen na podlagi ugotovljenega premozenjskega stanja
bank, ki so bile predmet sanacijskih postopkov, pri éemer je bilo premozenjsko stanje
ugotovljeno ob upostevanju rezuitatov neodvisnih pregledov kakovosti aktive teh bank
in izvedenih stresnih testih, kjer so se upos$tevale predpostavke o neugodnem
scenariju, ob predpostavki nedelujoéega podjetja.

K 36. clenu
V 36. ¢lenu se v prvem odstavku za besedo »SDH« beseda »ali« nadomesti z vejico,
za besedilom »izredni ukrep,« pa se doda besedilo »ali tretji osebi«.

V drugem odstavku se za besedo »Slovenije« Crtata vejica in beseda »odbor«, beseda
»predlagajo« pa se nadomesti z besedo »predlagata«.

Obrazlozitev:

Sprememba je potrebna, ker dostop do dodatnih dokumentov in podatkov za odbor
ureja z amandmajem spremenjeni tretji odstavek 25. clena Predloga zakona. Poleg
tega se tozniku daje moznost, da dokumente in podatke lahko zahteva tudi od drugih
oseb, ki niso taksativno nasteti v 36. élenu Preloga zakona, saj obstaja teoreti¢na
moznost, da bi se kateri od dokumentov ali podatkov lahko nahajal tudi pri teh (tretjih)
osebah.

K 37. clenu
V 37. €lenu se v prvem odstavku v prV| alineji za besedilom »da je dokument« dodata
besedi »ali podatek«.

V tretjiem odstavku se prvi stavek spremeni tako, da se glasi:
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=i »Dokament -ali podatek iz sklépa iz prvéga odstavka :tega’¢lena naslovnik skiepa =

predlozi upravljavcu podatkovne sobe, pn ~¢emer dokument predlozi v izvirniku oziroma::
overjenem prepisu.«. ; ‘

V sedmem odstavku se beseda »drugega« nadomesti z besedo »prvega«.
V desetem odstavku se crtata besedi »in odboru«.

Obrazlozitev:
Amandma je potreben zaradi opozorila ZPS, k| je opozorila na nedosledno uporabo
pojmov dokumenta in podatka, zato se temu ustrezno prilagodita prvi in tretji odstavek.

Sprememba sedmega odstavka je potrebna zaradi uskladitve z amandmajem k 32.
¢lenu Predloga zakona.

S spremembo desetega odstavka se sledi mnenju ZPS, da odbor ni stranka v sodnih
postopkih po Predlogu zakona, zato bi bilo treba pridobivanje za njegovo delo
potrebnih podatkov in dokumentov urediti posebej in prilagojeno njegovi viogi (urejeno
z amandmajem k 25. élenu Predloga zakona).

K 38. ¢lenu
Naslov 38. ¢lena spremeni tako, da se glasi: »(izvedensko mnenje)«.

Prvi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Predhodno mnenje iz devetega odstavka 23. ¢lena tega zakona se lahko uporabi
kot dokaz v postopku. Sodisée lahko izvede tudi dokaz z izvedencem, ¢e ima
predhodno mnenje glede ugotovitev ali razjasnitev dejstev nasprotja ali pomanijkljivosti,
ali e nastane utemeljen dvom o pravilnosti podanega mnenja in se te pomanijkljivosti
ali dvom ne dajo odpraviti z dopolnitvijo predhodnega mnenja ali zasli§anjem
predsednika odbora, ali e se ugotovi obstoj drugih ovir, ki jih zakon, ki ureja pravdni
postopek, dolo€a glede izvedbe dokaza z izvedencem.«.

V drugem odstavku se besedilo »Za izvedenca, ki ga po potrebi dolo¢i sodisce v
sodnem postopku,« nadomesti z besedilom »Ce je potrebno izvesti dokaz z
izvedencem, za izvedencax.

Obrazlozitev:

S predlagano spremembo prvega odstavka se sledi mnenju ZPS, ki je opozorila, da bi
bilo treba prediagano doloébo prvega odstavka dodatno pretehtati in pojasniti njen
namen in ucinke, saj ti iz obrazlozitve niso razvidni, oziroma jo oblikovati na nacin, da
uporaba predhodnega mnenja za sodiS¢e ne bo zavezujo¢a. S tem se naslovi tudi
pomislek v zvezi z obvezno uporabo predhodnega mnenja kot dokaznega sredstva v
sodnem postopku, s &imer se po mnenju ZPS s taksno ureditvijo odstopa od veé
temeljnih nadel in pravil pravdnega postopka. Sodi§¢e torej na podlagi te spremembe
ne bo vezano na nobena dokazna pravila, ki bi narekovala vrsto dokaza, ki ga je
potrebno uporabiti za dokazovanje dolocenega dejstva.

V drugem odstavku se po opozorilu ZPS besedilo smiselno prilagaja na naéin
morebitne izvedbe dokazovanja z izvedencem, saj je odlocitev o postavitvi izvedenca
stvar presoje sodisca.

3
I
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-V tretjiem. odstavku se beseda »drugem« nadomesti z besedo »prvem« P e

ObrazI02|tev:
Sprememba tretjega odstavka je potrebna zaradi uskladitve z amandmajem k 32. ¢lenu
Predloga zakona.

K 42. clenu
Besedilo 42. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»S pravnomocnostjo sodb po tem zakonu, ki se glasijo na Banko Slovenije kot toZzeno
stranko, preidejo obveznosti plagila po teh sodbah na Republiko Slovenijo.«.

Obrazlozitev:

S predlagano spremembo se sledi mnenju ZPS, da je treba zagotoviti jasno in
natanéno zakonsko podlago za izplacilo odskodnin Republike Slovenije na podlagi
pravhomocne sodbe po Predlogu zakona, ki se glasi na Banko Slovenije kot tozeno
stranko.

K 43. clenu
V 43. ¢lenu se v drugem odstavku ¢rta drugi stavek.

Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(3) Predhodno mnenje iz devetega odstavka 23. ¢lena tega zakona se lahko uporabi
kot dokaz v postopku. SodiS¢e lahko izvede tudi dokaz z izvedencem, &e ima
predhodno mnenje glede ugotovitev ali razjasnitev dejstev nasprotja ali pomanjkljivosti,
ali ¢e nastane utemeljen dvom o pravilnosti podanega mnenja in se te pomanjkljivosti
ali dvom ne dajo odpraviti z dopolnitvijo predhodnega mnenja ali zasli$anjem
predsednika odbora, ali ¢e se ugotovi obstoj drugih ovir, ki jih zakon, ki ureja pravdni
postopek dolo€a glede izvedbe dokaza z izvedencem.«.

Obrazlozitev:
Z amandmajem se v drugem odstavku ¢rta drugi stavek, saj je zastaranje sedaj
urejeno v novem drugem odstavku 4. ¢lena Predloga zakona.

Besedilo tretjega odstavka se prilagodi spremembam iz 38. ¢lena Predloga zakona, s
¢imer se zagotovi enotna uporaba predhodnega mnenja, torej tako v sodnem
postopku, kjer bo toZe¢a stranka nekdanji imetnik, kot v postopku, kjer bo tozeéa
stranka Republika Slovenija.

K 44. clenu
V 44. ¢lenu se drugi odstavek ¢rta in prvi odstavek postane besedilo &lena.

Obrazlozitev:

Drugi odstavek se ¢&rta, ker je Informacijski pooblaséenec neodvisni nadzorni organ,
pristojen za nadzor nad izvajanjem Zakona o varstvu osebnih podatkov in Uredbe (EU)
2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o varstvu
posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter o
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razveljavitvi Direktive 95/46/ES. Njegova pristojnost za ‘nadzor nad izvajanjem

‘- mxa:snzakonov ki urejajo varstvo: osebnih podatkov, je splcsna in jeni treba posebej dglocati

- v podroénih zakonih. < | s . o . e

K 47. ¢lenu
V 47. ¢lenu se drugi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(2) Upravljavec podatkovne sobe vzpostavi virtuaine podatkovne sobe iz prvega
odstavka 8. &lena tega zakona v treh mesecih od uveljavitve tega zakona.«.

V Sestem odstavku se besedi »dveh mesecih« nadomestita z besedama »15 dneh«.

Obrazlozitev:

S predlagano spremembo se po opozorilu ZPS drugi odstavek dopolni s sklicem na
doloébo Predloga zakona, ki dolo¢a obveznost vzpostavitve virtualne podatkovne sobe,
in se hkrati uposteva, da se virtualna podatkovna soba vzpostavi za vsako banko
posebej (prvi odstavek 8. ¢lena Predloga zakona).

S spremembo Sestega odstavka se skrajSa rok, ki je dolocen za ATVP in v katerem
mora le-ta doloéiti obrazec iz petega odstavka 13. ¢lena Predloga zakona.

K 48. clenu
V 48. €lenu se prvi, drugi in tretji odstavek spremenijo tako, da se glasijo:

»(1) Sodisée, ki vodi postopek, v katerem so vioZzene tozbe s toZbenimi zahtevki zaradi
ucinkov odloébe Banke Slovenije, ki se ob uveljavitvi tega zakona vodijo zoper Banko
Slovenije ali Republiko Slovenijo (v nadaljnjem besedilu: prvotno sodi§ée), in ni
pristojno sodisée v skladu s tem zakonom, se v dveh mesecih od uveljavitve tega
zakona po uradni dolznosti s sklepom izre€e za nepristojno za odlo¢anje o teh tozbenih
zahtevkih. Po pravnomoénosti navedenega sklepa odstopi prvotno sodi§¢e zadevo
pristojnemu sodi$éu po tem zakonu. Ce tozba vsebuje veé zahtevkov in se je prvotno
sodiSée v skladu s tem zakonom izreklo za nepristojno le za nekatere, poslje prvotno
sodisée pristojnemu sodiS6u kopijo tozbe, samo pa nadaljuje odlo€anje o zahtevkih, za
katere je pristojno.

(2) Ce je zoper sklep iz prejSnjega odstavka vloZena pritoZba, prvotno sodisée o
pritozbi odlo¢i prednostno.

(3) Po pravnomocénosti sklepa iz prvega odstavka tega ¢lena in do poteka roka iz 29.
¢lena tega zakona, ki se nanasa na vlozitev tozbe iz 27. ¢lena tega zakona, lahko
toznik spremeni tozbo v skladu s 27. ¢lenom tega zakona, za kar ni potrebna privolitev
toZzene stranke.«.

V petem odstavku se pred besedo »sodiS€e« dvakrat doda beseda »prvotno«.

Obrazlozitev: _

Amandma je potreben zaradi upostevanja mnenja ZPS, ki je opozorila, da je v prvem
odstavku treba natanc¢no zapisati, v primeru katerih tozb se bo sodisce izreklo za
nepristojno po uradni dolznosti, saj v nasprotnem primeru ne bo mogoce zanesljivo
razbrati, v katerih primerih se sodi§Ce izreCe za nepristojno in odstopi zadevo
pristojnemu sodiS€u, v katerih primerih pa nadaljuje z odlo¢anjem o zahtevkih, za
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katere je pristojnoi Zato se s spremembo prvega odstavka doloéi, da se pravni uéinek

po tej doloébi: doIothIeﬂza tozbene zahtevke zaradi ucinkov odlocbe- Banke*Slnvenue &
etk ! e LY .

Sprémembe drugega tretjega in petega odstavka so potrebne zaradi Jasne razmejitve

med 'sodiS¢i, ki o tozbenih zahtevkih ze odIocaJo in (pristojnim) sodi§éem po Predlogu

zakona.

K 50. ¢lenu
V 50. ¢lenu se sedmi odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(7) Sodis¢e poslje upravljavcu podatkovne sobe seznam iz Sestega odstavka 18.
¢lena tega zakona, ki se nanasa na seznam oseb iz 12. tocke 10. ¢lena tega zakona, v
enem mesecu od uveljavitve tega zakona, seznam, ki se nanasa na ¢lane odbora, pa v
sedmih dneh od izdaje sklepa o imenovanju odbora.«.

Obrazlozitev:

S predlagano spremembo sedmega odstavka se uposteva trajanje postopka za
imenovanje ¢lanov odbora in temu primerno obveznost nadaljnjega porocanja
upravljavcu podatkovne sobe.

K 51. ¢lenu
Naslov 51. élena se spremeni tako, da se glasi:

»(rok za izdajo podzakonskih predpisov)«.

V dosedanjem besedilu, ki se oznaéi kot prvi odstavek, se za besedo »uredbo« dodata
besedi »v primeru«.

Za prvim odstavkom se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:

»(2) Minister, pristojen za finance, pravilnik iz Cetrtega odstavka 25. ¢lena tega zakona
izda v 30 dneh od objave sklepa sodiS€a o imenovanju odbora v virtualni podatkovni
sobi.«.

Obrazlozitev:
S predlagano spremembo prvega odstavka se uposteva dejstvo, da je izdaja uredbe iz
prvega odstavka 26. €lena Predloga zakona odvisna od vsebine predhodnega mnenja.

Z novim drugim odstavkom se doloci rok za izdajo pravilnika iz etrtega odstavka 25.
¢lena Predloga zakona.

K 52. ¢lenu
Besedilo 52. élena se spremeni tako, da se glasi:

»Minister, pristojen za finance, objavi obvestilo iz prvega odstavka 8. Clena tega
zakona v treh mesecih od uveljavitve tega zakona.«.

Obrazlozitev:
S predlagano spremembo se besedilo ¢lena uskladi s predlagano spremembo 8. ¢lena
Predioga zakona.
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